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I. Allgemeine Angaben
Fuffen Sie hier bitte jeweils die Formularfelder aus. Wechseln Sie anschiieend in die Seitenansicht, damit
die eingegebenen Daten in die Kopfleiste tbernommen werden.

Projektnummer und -titel

Projekt Nr. 248
Kleinproiektefonds ,Begegnungen am Hochrhein®

Projektkoordinator

Sabine Bischoff
Regionalverband Hochrhein-Bodensee
Im Wallgraben 50, 79761 Waldshut-Tiengen

Projektpartner (kurze Liste mit Bezeichnung und Herkunfisiand der befeiligten Pariner)

» Regionalverband Hochrhein-Bodensee, Im Wallgraben 50, D-79761 Waldshut-Tiengen, Deutsch-
land

» Landkreis Waldshut, Amt fur Wirtschaftsfsrderung und Nahverkehr, Gartenstr. 7, 79761 Waldshut-
Tiengen / Deutschland

¥ Kanton Schaffhausen, Beckenstube, CH- 8200 Schaffhausen /Schweiz

» Kanton Aargau, Staatskanzlei, Regierungsgebdude, CH- 5001 Aarau / Schweiz

Projektlaufzeit (TTMM.YYYY - TT.MM.YYYY)
23.07.2012 - 31.12.2014

Anlagenverzeichnis (fiir zusatziich beigelegte Dokumente)

Anlagen 1 a,b,c ff (Mit Belegen fur die einzelnen Projekte)
Anlage 2

Férdercontroliing

Anlage Abrechnungsvorgaben

Anlage Offentlichkeitsarbeit

Auszahlungsantrag

Anlage 1

-USB-Stick mit elektr, Daten
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Il Inhaltlicher Schlussbericht

Sie kénnen lhren Bericht direkt im entsprechend markierten Bereich auf den folgenden Seiten verfassen.
Dieser Abschnitt ist zur Bearbeitung freigegeben. Bitte achten Sie darauf, den Text auf efwa 5 Seiten zu
beschrdnken. Zur Veranschaulichung kénnen dem Bericht Fotos, Grafiken oder &hnliches beigefilgt werden.

i1 Projektbeschreibung
Steflen Sie einleitend zundchst kurz das Projekt vor und beschreiben Sie die Ziele und Inhalte.

Der Kleinprojektefonds ,Begegnungen am Hochrhein® sollte das gegenseitige Kennenlernen Uber die Grenze
hinweg in allen Bereichen des taglichen Lebens férdern und auf allen Ebenen der Zivilgesellschaft Begeg-
nungen und Partnerschaften aufbauen und intensivieren. Aus diesem gemeinsamen Erleben heraus entsteht
gegenseitiges Verstandnis und es entwickeln sich langfristige Beziehungen tber den Rhein, die auch nach
Ende des eigentlichen Kleinprojektes weiter tragen. Die Projekte kénnen aus den Bereichen Sport, Kultur,
Freizeit, Schule, Jugendarbeit, Natur- und Umweltschutz kommen. Sie kénnen sowohl| von einzelnen Bar-
gern, Vereinen oder auch Schulen oder Organisationen gesellt werden. Daher soll der Kleinprojektefonds
.Begegnungen am Hochrhein® dazu beitragen, Begegnungen und Partnerschaften auf der Ebene der Barger
Uber die Grenze hinweg zu intensivieren, um die Grenze in den Képfen abzubauen und einen gemeinsamen
Lebens- und Kulturraum mit Leben zu fillen.

.2 Gegeniiberstellung geplanter und tatséichlich durchgefiihrter Aktivitaten

Stellen Sie einen Vergleich der nach Projeklantrag vorgesehenen und letztendlich innerhalb des Projekts
durchgefiihrten MafSnahmen auf. Gehen Sie insbesondere darauf ein, warum entgegen den Planungen
sinige Aktivitéten nicht oder eventuell andere zusétzlich durchgeftihrt wurden. Gab es Probleme bei der
Durchfithrung? Wie haben sich diese auf den weiteren Verlauf ausgewirkt? Gelang die Abwickiung der ein-
zeinen Projekiphasen und Meilensteine den Planungen entsprechend oder gab es Abweichungen?

Aus administrativen und organisatorischen Griinden konnte die Koordinations-Stelle fir den Kleiprojekte-
fonds erst ca. ein halbes Jahr spater als geplant, namlich zum 1.7.2012 eingerichtet werden. Daher konnte
nach der Erstellung der organisatorischen und administrativen Grundlagen sowie der notwendigen Pro-
grammdckumente auch erst in relativ spat im Jahr 2012 fur den Kleinprojektefonds ,Begegnungen am Hoch-.
rhein® Werbung gemacht werden. Dazu wurden in Deutschland und der Schweiz Gesprache mit Vertreter von
Kommunen und Vereinen gefilhrt, mogliche Multiplikatoren wurden gezielt angesprochen und Offentlich-
keitsarbeit in beiden L&ndern fur den KPF betrieben. Anschliefiend kam es dann zu ersten Beratungsgespra-
chen, alierdings konnten durch den verspéteten Start des Gesamtprojektes im ersten Jahr keine Kleinprojek-

' te mehr abgewickelt werden.

Leider mussten aus verschiedenen Grinden drei Projekte abgelehnt werden. Aber im Laufe des Jahres 2013
hat sich die Existenz des Kleinprojektefonds dann herumgesprochen und aus den Anfragen wurden die
ersten Projekte. Leider konnten insgesamt tatséchlich nur 10 Projekte fertig abgewickelt werden. Bei einem
weiteren Projekt gab es interne zeitliche Verzégerungen, so dass die Durchfuhrung des Projektes erst im
Jahr 2015 stattfinden kann — und damit auRerhalb des Férderrahmens. Zwei Projekte sind an deh Abrech-
nungsmodalititen gescheitert. 6 bereits gestelite Antrage sind wegen des zu hohen burokratischen Aufwan-
des zuriickgezegen worden — und manch ein Interessent hat angesichts der Antrags- und Abrechnungsfor-
malitaten ganz auf eine Antragstellung im Rahmen des KPF verzichtet. Denn gerade kleine Vereine oder
Institutionen (wie z.B. ein junger, grenztberschreitender Naturpark) sehen sich mit einer geringen Personal-
decke oft nicht in der Lage, den zeitlichen Aufwand flr Antragstellung und Abrechnung zu erbringen. Daher
hatten wir gerne mehr Projekte durchgefiihrt als tatsachlich zustande gekommen sind. Dagegen war die
Erfahrung bei den tatséchlich durchgefiihrten Projekien bei der grenzUberschreitenden Zusammenarbeit sehr
positiv, denn es war immer wieder zu splren, dass tatsachlich Bricken Ober die Grenze hinweg durch die
Kleiprojekte entstanden sind, die oft auch nach Projektende weitergetragen haben und zu einer langfristigen
Zusammenarbeit zwischen den Projektpartnern den Grundstein gelegt haben. Insgesamt lasst sich feststel-

ersion 1 vom 12.03.2010

Seite 5/8



interreg v

e alpemchein 1 Srdensee t Hachrheln

len, dass deutlich weniger Projekte durchgefuhrt werden konnten als urspriinglich geplant und sich viele
Projektpartner mit der burokratischen Abwicklung der Projekte sehr schwer getan und intensive Beratung
benttigt haben. Gerade kleine Projektpartner haben angesichts des Verwaltungsaufwandes erst gar keinen
Antrag gestellt oder ihn sogar zurlckgezogen.

L3 Finanzielle Projektumsetzung

Berichten Sie kurz (iber die finanzielle Abwickiung des. Projekts. Wurde die Finanzplanung geman Anlage 1
zum Forderverirag eingehalten? Begriinden Sie eventuelle Abweichungen.

Da weniger Projekte durchgeflhrt werden konnten ais geplant, ist auch das Volumen des Kleinprojektefonds
,Begegnungen am Hochrhein" nicht ausgeschdpft worden. Dass weniger Projekte durchgeflihrt werden
konnten liegt zum einen an dem verspéateten Start des Projektes und zum anderen daran, dass flr gerade
viele kieine Projektpartner der barokratische Aufwand zu hoch war.

.4 Darstellung der Ergebnisse

Legen Sie dar, welche Ziele und grenziiberschreitende Effekte tatséchlich erreicht werden konnten. Gehen
Sie dabei insbesondere auf die von lhnen im Antrag gemachten Angaben zum Innovationsgehalt und der
erwarteten Impulswirkung des Projekis ein. Zeigen Sie eventuelle Auswirkungen auf Chancengleichtheit und
Belange der Umwelt innerhalb des Wirkungsbereichs des Projektes.

Da es am Hochrhein keinen Kleinprojektefonds gab, mussten erst einmal die Grundlagen fir die Durchfih-
rung des KPF gelegt werden und es ist inzwischen durch zahireiche Kontaktaufnahmen mit Multiplikatoren,
Vertretern von Vereinen, Kommunen und Institutionen gelungen diese Foérdermdglichkeit auf beiden Seiten
der Grenze bekannt zu machen. Es hat sich gezeigt, dass ein Bedarf in der Region fur solche niederschwelli-
gen, grenzlberschreitenden PrOJekte auf Ebene der Zivilgesellschaft vorhanden ist. Von diesen Projekten
gehen oft gute AnstdRe flr eine nachhaltige Zusammenarbeit aus. So hat beispielsweise die Anschubfinan-
zierung far. die Kinderuni Hochrhein (Stein und Bad Sackingen) nicht nur dazu gefihrt, dass die Kinderuni
inzwischen selbststéindig bestehen kann und bereits ins dritte Semester geht, sondern sie hat auch neuen
Schwung in die Zusammenarbeit zwischen den beiden Kommunen insgesamt gebracht, die getragen von
dieser guten Auftaktzusammenarbeit weitere Projekte (aulerhalb des Kleinprojektefonds) angegangen sind.
Auch die Zusammenarbeit der Chorgemeinschaften aus Oberlauchringen und Bad Zurzach ist nach dem
eigentlichen Projektende weiter gegangen. Zum Teil sind auch sehr kreative Projektideen entstanden, wenn
etwa bei der Vortragsreihe (tber Burgen am Hochrhein die Geschichte der deutschen Burgen an einem
Veranstaltungsort in der Schweiz prasentiert wurde und umgekehrt ber die Schweizer Burgen auf der deut-
schen Rheinseite referiert wurde. Damit ist eine wesentliche Intention des KPF realisiert worden, indem
Grenzen in den Képfen abgebaut wurden, durch die Begegnung und das gegenseitige Kennenlernen tragen-
de, menschliche Briicken Uber den Rhein hinweg entstanden sind, oft eine dauerhafte Zusammenarbeit
initiiert worden ist und so ein gemeinsamer Lebens- und Kulturraum ein Stick weit umgesetzt werden konn-
te.

I.5 Erfahrungen mit der grenziiberschreitenden Kooperationsstruktur
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Beschreiben Sie bitte, in welchem Umfang die Zusammenarbeit im Projekt erfolgt ist (gemeinsame Ausarbei-
tung, Durchfihrung, Finanzierung, Personal etc.) und welche Erfahrungen Sie in der Kooperation mif den
beteiligten Projektpartnern gemacht haben und ob auf Grund dieser Erfahrungen weitere Kooperatfonen
auch ohne Gffentliche Fdrderung, angestrebt werden.

Bei vielen Projekten ist das Verstandnis fur einander im Laufe der Zusammenarbeit gewachsen, es ist Ver-
trauen entstanden auf dem haufig auch Folgeprojekte (weitere Semester der Kinderuni, ein gemeinsamer
Wassertag etc.) aufgebaut worden sind und noch aufgebaut werden - Projekte, die dann eigenstandig ohne
Forderung durch den KPF durchgefuhrt werden. Die Kleinprojekte sind nach den bisherigen Erfahrungen
gerade fur kleine Vereine efc. eine gute Méglichkeit auch grenziiberschreitend Projekte in Angriff zu nehmen
und tragende menschliche Brlcken Gber die Grenze hinweg aufzubauen. Hinzu kommt, dass der Kieinpro-
jektefonds inzwischen auf beiden Seiten des Rheins bekannt geworden ist und durchaus eine Nachfrage
nach dieser Férderméglichkeit besteht. .

.6 Geplante Folgeaktivititen sowie weitere Schritte zur Nutzung und Verbreitung der Ergebnisse

Stellen Sie hier die Nachhaltigkeit der erreichten Ergebnisse dar. Wird das Projekt nach Ablauf der geférder-
ten Laufzeit eigenstdndig fortgesetzt oder sind Nachfolgeprojekte vorgesehen? Wie sollen die im Rahmen
des Projekts gewonnenen Erkenntmsse weiter verwendet und der Offentlichkeit zuganglich gemacht werden?

Das Projekt ist in zweifacher Hinsicht nachhaltig: Bei vielen Projekten ist durch das gegenseitige Kennenler-

nen und die gemeinsame Projektarbeit eine so gute Basis entstanden, dass die Partner auch nach Ende des

. eigentlichen Projektes ihre Zusammenarbeit fortsetzen. (s. Kinderuni Hochrhein, Chére Bad Zurzach -
Oberlauchringen oder Stadt Wehr und die Fricktal-Badische Vereinigung)

Zum anderen haben die bei den Projekten entstandene Begeisterung und das Zusammenwachsen der
Partner auch bei der Hochrheinkommission zu der Entscheidung gefhrt, dieses niederschwellige Angebot
fur erfolgreiche Projekte auf der Ebene der Z|V|Igesellschaft auch nach dem Ende dieses Projektes in eigener
Regie fortfihren zu wollen, da ein entsprechender Bedarf in der Reglon ist.

.7 Bericht iiber MaBnahmen der Offentlichkeitsarbeit (siehe auch Anlage 1 zum Schlussbericht)-

Gemdl § 16 Absalz 1 des Frdervertrages sind die vorgegebenen Bestimmungen (ber Informations- und
Publizitdtsmalnahmen zu beachtan. Siehe hierzu atich Leitfaden 1 Ziffer 2.20 sowie Leitfaclen. 2 Ziffer 2.6.
Fahren Sie im Bericht auf, welche MaBnahmen zu einsr angemessenen AuBendarstellung des Projekts und
des Forderprogrammes unternommen wurden. Flillen Sie dazu auch die Anlage 1 zum Schiussbericht ent-
sprechend aus.

Auf der Homepage der Hochrheinkommission wurde ein Link zum Kleinprojektefonds ,Begegnungen am -
Hochrhein" aufgenommen. Dort standen die Informationen und wichtige Programmdokumente zum Down-
load bereit (www.hochrhein.org/kleinprojekte). Zudem wurde ein Flyer erstellt, der Ober den KPF informiert.
Dieser war auch Uber die Homepage abrufbar. Dabei wurde mit den entsprechenden Logos auf die Forder-
pariner hingewiesen. Zusammen mit dem Waldshuter Landrat Tilman Bollacher wurde in einer Pressenkonfe-
renz (mit Bannern) auf die Férdermadgiichkeit hingewiesen. Beispiele von Medienberichten tiber den KPF
.Begegnungen am Hochrhein® kannen auf der Homepage v hochrivein.org/iCleinpreiekie/Pressa eingese-
hen werden. Zudem haben verschiedene Amtsblatter Gber das neue Projekt berichtet. In persdnlichen Ge-
_spréchen mit Burgermeistern, Tourismusabteilungen, Kulturamtern, Vereinen, Jugendorganisationen und.
Schulgremien wurde flr das Projekt geworben. Auch wurden Gemeinderéate, Vo!kshochschulen Schulen,
Vereine etc. Gber das Angebot informiert. Auch im Rahmen der einzelnen Projekte wurde immer wieder auf
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‘die Férderung der Projekte und den Kleinprojektefonds hingewiesen. Zum Teil war die HRK such selber bei
den Pressekonferenzen dabei und konnte die Fordermiglichkeit des KPF vorstelien.

I8 Projektbewertung
Als Abschluss des Berichts biften wir um eine zusammenfassende Projektbewertung.

Es hat sich gezeigt, dass das Angebot eines Kleinprojektefonds in der Hochrheinregion eine sinnvolie Sache
ist, die von der Bevdlkerung gern angenommen wird und auch tatsachlich dazu beitragt dass menschliche
Briicken Uber die Grenze hinweg entstehen und die weiter tragen. Oft entsteht so eine regelrechte Aufbruch-
stimmung, die auch nach Projektende weitertrégt. Somit tragen die Kieinprojekte dazu bei, dis’ Auswirkungen
der Grenze abzumildern und die Region als gemeinsamen, attraktiven Lebensraum zu begreifen. Auch der
Blick 0ber den eigenen ,Tellerrand®, das Sehen und Verstehen, wie der jeweilige Nachbar mit Themen um-
geht, ist eine Bereicherung flr viele Projektpariner. Allerdings hat sich auch gezeigt, dass gerade bei diesen
Projekten eine schianke administrative Form wichtig ist, damit vor allem kleinere Projektpartner — und gerade
an solche wenden sich die Klelnpmjekte aufgrund ihrer Volumensgréfe - nicht von den Anforderungen
abgeschreckt werden, die fiir sie sowohl| verwaltungstechnisch als auch vom Zeitaufwand her eine zu grofe
Belastung darstellen. Zu viel Birokratie wirkt gerade bei diesen kieinen Projekten auf der Ebene der Zivilge-
selischaft abschreckend. Kleinproiekte sind sicherlich ein gutes Mittel. um gerade die Bevéikerung mit einan-
der ins Gesprach zu bringen, aber auch auf der Ebene der Administration des KPF ist ein sehr hoher Bera- .
tungs- und Betreuungsaufwand nétig gewesen, damit die Antragsteller ihren Antrag stellen und spater das
Projekt entsprechend abrechnen konnten.

Hiermit bestatige ich die Volistandigkeit und Richtigkeit der im Bericht gemachten Angaben,

Ort, Datum Waldshut-Tiengen, 15.03.2015

Unterschrift {; ) %/'f A 0/7/ /
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Auswertung der MaBnahmen der Offentlichkeitsarbeit

Projektname: Kleinprojektefonds ,,Begegnungen am Hochrhein®

Projektlaufzeit: 23.07.2012 bis 31.12.2014 / Stand 31.12.2014
Art der MaBRnahme Anzahl
Anzahl der durchgefihrten Veranstaltungen (Auftakt- / 5

| Schlussveranstaltungen, Seminare, Workshops, ete.) . |

» Anzahl der Besucher bzw. Teilnehmer 60

Anzahl der Veranstaltungen, bei denen eigene Projekt-Banner 8
aufgestellt wurden
Anzahl der verteilten Flyer 1.000
Anzah| der Ausgaben von Newslettern L

|« Anzahl erreichter Personenkreis (im Durchschnitt je Ausgabe) | T
Anzahl der verteilten Plakate / Poster -
Anzahl der verteilten Broschiiren, Kataloge, Programmhefte —
Anzahi erstellter Imagefilme | ——————
Anzahl der verteilten und durch Interreg geférderten Give-aways (z.B. L
Kugelschreiber, Schreibblécke)

Anzahl der aufgestellten Erlauterungs- bzw. Hinweistafeln im Sinne der N
Ziffer 2.6.1 Leitfaden 2

Anzahl der veroffentlichten Presseberichte 24
Anzahl der ersteliten Pressemitteilungen 8
Anzahl der durchgefiihrten Pressekonferenzen 4
Anzahl der veréffentlichten Berichte in Funk und Fernsehen 7
Anzahl von wissenschaftlichen Publikationen —
Wurde eine Projekt-Homepage erstellt? |:| Ja x[_] Nein
Wurde eine bestehende Homepage um das Projekt erweitert? x| Ja [] Nein
Weitere MafRnahmen (2.B. Unterrichtsmaterial, Befragungen etc.) Anzahl
Besuche bei Vereinen, Biirgermeistern, Schulen, Institutionen etc 30
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